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1. Vyznam, aktudlnost a originalita Fefené problematiky

Zjistovén{ postojii witeld k inkluzivnimu vzd&lavéni je v centru pozernosti mnoha vyzkumnikd
zejména v poslednich tficeti letech. I piesto je toto téma stéle aktuaini, a to ve vztahu k vivoji
proinkluzivniho vzdélévani v jednotlivych zemich. Habilitantka vychéazi z tvrzeni Lechty (2010),
Ze Slovensko se nachazi mezi integraci a inkluzi. Tuto skute&nost potvrzuje také v sougasnosti stale
prointegrativni pojeti platné legislativy, konkrétn& ¥kolského zékona (¥. 245/2008 Z.z. o vychove
a vzdeldvani). Autorka upozoriiuje na nepostacujici, implicitni vymezeni inkluze v zdkonu i na
pfipravované zmény v legislativé. Nové legislativni pozadavky budou kl4st na ugitele stale vy3si
néroky v proinkluzivnim vzdéldvacim systému. Vyzkumné uchopeni jednoho ze zikladnich
principl inkluzivntho vzd&lavéni postoje ulitelti k inkluzi, ptindsi zajimavé data, kterd mohou
pomoci uitelim, feditelim skol, vzd&lavatelim ugiteld i tvircim Skolské politiky ve vytvaFeni
vhodnych podminek a strategif, jak postupng s postoji uliteld pracovat ve prospéch pHjimani
divertity v hlavnim vzdé€lavacim proudu. Vyznam tématu podtrhuje také rostouci podet %4k se
SVP v zékladnich Skolich (zejména Z4ki s vyvojovymi poruchami ugens).

2. Formilni zhodnoceni price

Formalni Gprava i poCet stran jsou v souladu se smé&mici €. 12/2011 o zdverenych, rigoréznych a
habilitaénych pracach na UMB v Banskej Bystrici.

Prace je logicky strukturovéna do &tyf nosnych kapitol, jejichz obsah je v souladu s nizvem
1 zaméfenim préce. Kapitoly jsou vzijemné provazany. Jejich fazeni pfedchézi ivod, na kapitoly
navazuje zaver, seznam bibliografickych odkazi a &tyfi ptilohy. Habilitaéni prace je zpracovéna na
100 stranach textu, s prilohami a seznamenm literatury na 128 &islovanych strandch. Vyzkumn4 data
popisné i vztahové statistiky jsou piehledn& zobrazeny v tabulkéch i grafech. Seznam literatury je
nadstandardni, obsahuje 204 poloZek s v&t§inové zastoupenymi zahraniénimi zdroji (asi 54%). Tato
skutenost souvisi se zaméfenin price a pfedstavenim zahraniénich vyzkumnych ndstrojd
v teoretické Césti prce, z nichz autorka &erpala ve svém vyzkumu. Habilitantka se v textu odkazuje
na odborné prameny v souladu s etikou v&decké prace, pouZiva stéZejné primdrni zdroje (z¥idka je
pouZita sekundamni citace) a prokazuje svoji dovednost psat odbornym védeckym jazykem.

K formalni Gpravé mam drobné pfipominky, které nesniZuji odbornou kvalitu price: Ne zcela
spravné je uvedeno oznadeni podkapitol v teoretické &ésti prace v kapitole 1.3, Zkratka SVVP neni
uvedena v uvodnim textu v plném znéni (s. 13). PHi interpretaci vyzkumnych vysledkd je na
stranach 66, 67 odkazovéno na nespravné &islo tabulky. Preklepy &i jiné formalni nedostatky se v
praci cbjevuji zcela vyjimeéné.



3. Uroveii rozpracovini odborné teorie, komplexnost poznini problematiky v teorii i vyzkumu:

Habilitagni prce odpovida svym obsahem cilim price, které si autorka stanovila. Se znalosti
adekvétnich teoretickych a vyzkumnych zdrojd, publikovanych na Slovensku i v zahranigi
(stéZejn& v poslednich dvou dekadach) pfedstavuje soudasny stav pozndni. Obsah jednotlivych
kapitol je provézan. Prvni kapitola je vénovéna teoretickym vychodiskim a kontextovym faktoriim
inkluze ve vzd€lévani, kapitola druhd pojednava o vyzkumnych metodach. Na ni navazuji vysledky
vyzkumu, diskuse a zav&re&n4 shrnuti.

V prvni kapitole prezentuje autorka teoreticky rdmec. Opira se o sedm zakladnich pilifi Loremana
(2007), z nichZ se zamé&fuje na postoje uiteld, jako jednoho z faktor ktery ovliviiuje vytvareni
inkluzivngjich skol. Akcentuje postoje, i kdyZ neopomiji profesni znalosti a dovednosti v systému
a jejich vyznam pro rozvoj inkluzivniho vzd&ldvani. Habilitantka pouZila ve své praci pojem
»inkluzivni ufitel“ v souvislosti sjeho kompetenénim profilem (Buropean Agency for
Development in Special Needs Education, 2012). Nabizi se tivaha, zda je nezbytné tento ptivlastek
pouZivat v dobg, v niZ je rozmanitost nafich zaki zcela b&#nou sou4sti nafeho Zivota i $kol, zda
neuvaZovat o kazdém utiteli jako ugiteli, ktery je schopen s rozmanitosti 24ku pracovat. Otizkou
tedy je, zda chceme mit uitele (profesné kvalifikovaného pedagogického pracovnika) a inkluzivni
utitele? Zajima mé ndzor autorky na toto terminologické vymezeni.

O tom, Ze se habilitantka orientuje ve vyzkumné metodologii zvoleného tématu, svédéi prehled
nastrojti, které uvadi v podkapitole 1.3. MnoZstvi &asu, které se skryva za touto analyzou, vyustilo
v precizni zpracovéni piehledu a deskripce charakteristik néstroji, jejich tvorby i hodnoceni.
Piiblizuje charakteristiky 17 vybranych zahrani¢nich dotaznikii a zdivodituje volbu néstroje TAIS
pro sviij vyzkum. Ve své prici se odkazuje na vysoce uspokojivé psychometrické vlastnosti
pouZitych néstrojii. Analyticky nahliZi na komplexnost nastrojii z hlediska zkouméni dimenzi
postoje.

Pozomost zasluhuje podkapitola 1.3.1, vniZ? sumarizuje vysledky domécich a zahraniénich
vyzkumi orientovanych na vliv demografickych i zkuSenostnich prom&nnych na postoje uditeld
1 studentl k inkluzi, Tyto vysledky nésledné propojuje s daty z empirické &ésti préce v diskusi.
V kapitole 1.3 habilitantka prokazuje svoji schopnost orientovat se ve vysledcich domaciho
i zahrani¢niho vyzkumu a s daty kriticky pracovat.

PfestoZe autorka price v metodologické &ésti prace zdvodiiuje volbu vyzkumného néstroje pro
zjitovani postojli utiteld k inkluzi, v teoretické &asti price mi chybi problematiku postejll, ktera
by prezentovala vychodiska pro uvaZovani pFi volb& vyzkumného nastroje.

4. Uroveii rozpracovini vyzkumu

Na teoretickd vychodiska préce navazuje plynule formulace vyzkumného problému. Autoréiny
ambice smefuji ke zjidtovani postojii ugiteli k inkluzivnimu vzdéldvéni prostrednictvim
kvantitativniho empirického vyzkumu, zaloZeného na designu ,.ex post facto vyzkumu®. Zamérem
bylo sledovat vztah demografickych charakteristik (v&k, pohlavi, délka praxe), i proménnych, které
se poji se zkuSenostmi respondenti (absolvovan4 témata ve vzd§lavani, zkuenosti se vzd&livanim
déti se SVP apreferovani volba vzd&lavaini ddti a zak( se SVP) na postoje k inkluzivhimu
vzdelavani. Sledovanym charakteristikam odpovidaji polozky v uvodni &4sti vyzkumného nastroje.
PoloZka Cislo 10 zjiStujici oblasti vzd&lavani by si zasluhovala dle mého specifikaci v podob&
délky, ptipadné intenzity absolvovaného vzdé&lavani. Habilitantka by tak ziskala hlubii vhled do
typu absolvovaného vzdélavani a jeho viivu na postoje uditel.

Utastniky vyzkumu byli wtitelky a uitelé matefskych a obou stupiit zdkladnich Skol (n = 926).
Vyzkumny vzorek (dostupny vybér) povaZuje sama autorka za jeden z limitd své prace.
K vymezenému vyzkumnému problému se vaze p&t cilt, &ty¥i vyzkumné otdzky a knim
formulovanych sedm hypotéz.

Jako vyzkumné cile si autorka stanovila;

1. popsat zdkladni psychometrické viastnosti dotazniku TAIS v slovenském prosttedi,



2.  identifikovat proménné, které maji vztah k proinkluzivnim postojim ugiteli k
inkluzivnimu vzdé&lavéni,
3. analyzovat postoje ulitelii k inkluzivnimu vzdélavani ve vztahu k demografickym
charakteristikam ugiteld,
4. zjistit, zda existuje vztah mezi vnimanou profesni zdatnosti ugiteli k inkluzivni praxi
a postoji k inkluzivnimu vzd&lavani.
Prvni cil ,,popsat zékladni psychometrické vlastnosti dotazniku TAIS v slovenském prostiedi®
vnimam spile jako souldst zvolené vyzkumné metodologie, nez cil formulovany ve vztahu
k stanovenému vyzkumnému problému. Pro lep3i orientaci ve stanovenych cilech a vyzkumnych
otazkach by prospélo provazat &iselné jednotlivé cile s vyzkumnymi otizkami.

Pro zjisténi odpovédi na vyzkumné otazky pouZila habilitantka &ast poloZek z komplexniho
dotazniku, ktery uvadi v pfiloze (poloZky 26-35 a poloZky 36-53). Zji¥t'ovani postojii k inkluzi bylo
inspirovéno jednofaktorovym zahraniénim nistrojem Teacher Ettitude to Inclusive Education Scale
(TAIS), (Salovittia, 2015). Pfestoze autorka reflektuje nesoulad jednodimenzidlniho ndstroje TAIS
s pojetim dimenzi postoje v najem kontextu, prosim o informaci, z jakého konstruktu plévodni
nastroj vychazi a vysvétleni jeji volby ve prospéch tohoto nastroje, nebot’ pfehled néstrojd, které
uvadi v teoretick€é &4sti préce obsahuje nastroje, které by byly naSemu trojdimenzidlnimu pojeti
postoj blizsi.

Polozky byly pfeloZeny trojélennym expertnim tymem (autorka, profesiondlni pfekladatel
z anglického do slovenského jazyka, vysokoskolsky pedagog s vybornou znalosti angliétiny). Na
slabé miro v procesu adaptace néstroje upozoriiuje sama autorka v limitech vyzkumu. Uvadi, Ze si
je védoma chybé&jici kulturni adaptace vyzkumného néstroje i chyb&jiciho zp&tného prekladu.

Na zakladé scree plotu byly v néstroji TAIS identifikovany dva faktory, (vysledky inkluze a inkluze
Jjako hodnota). PouZiti faktorové analyzy bylo potvrzeno dal§imi testy (Kaiser-Meyer-Olkon test;
Bartlettlv test sféricity). Vysledny graf vlastnich &isel faktorl neni v praci, ani ptiloh4ch zobrazen,

Ocenéni zasluhuje diskuse k charakteristikdm ndstroje TAIS v mezindrodnim kontextu, v ni%
habilitantka pfipousti v souladu s autory nastroje vliv socio-kulturniho kontextu na odlisny po&et
faktori oproti origindlnf verzi néstroje.

Prekvapivym vysledkem pro mé je zamitnut{ hypotéz H1 a H2, tedy nepotvrzeni rozdildl v postojich
ugitell plisobicich na rizném stupni vzdélavani a v postojich mezi muZ a Zenami. K zamy$leni m&
nuti i zjidtni, Ze s vékem ucitelt klesd tolerance k inkluzivni praxi (TAIS1). Tento vysledek by
bylo zajimavé dale vyzkumné uchopit s ohledem na dlouhoedobost pisobeni ugiteliz v praxi. Co je
ptifinou tohoto vysledku? Jsou to $patné podminky, inava, vyhofeni ugiteld, &i jaké dal¥i faktory?
Do jaké miry je tento stav ovlivnén nepostadujici zplsobilosti ugitelt? Pokud ugitelka se 14letou
praxi hovoii o nefunk&nim plsobeni asistenta ve t¥id&, vypovida to o jeji nekompetentnosti
spolupraci s asistentem ve tfid& nastavit. Je to uitelka, kterd nese zodpovédnost za proces vyuky,
ne asistent. Autorka ve své prici poukazuje na vyznam spoluprace mezi viemi aktéry a potvrzuje,
Ze téma spolupréce utitele a asistenta pedagoga je stile aktudlni nejen v CR, ale i na Slovensku.

Zjisténi pficin miiZe vést k nastaveni systému dal¥iho vzdé&lavani pedagogickych pracovnika i ke
zméné podminek proinkluzivniho vzd&lavani. Vyzvou zlistiva forma a obsah vzd&lavani, nebot
vysledky poukazuji na neexistujici pozitivni vztah mezi postoji uditel a tématy jejich vzd&lavani,
Inspiraci by mohla byt Skola inkluzionistov a doporuceni, pro pregradudlni a celoZivotni
vzdélavani, které habilitantka uvadi v zavéru své préce.

Souhrnn Ize konstatovat, Ze autorka prokazuje schopnost klast si vyzkumné otazky, vést vyzkum,
formulovat nové my3lenky. Ve vztahu ke sledovanym charakteristikdm ugiteld vede diskusi,
polemizuje s autory, vyvozuje vlastni zavéry a doporuéeni pro praxi i obor. Autorka ve své praci
neopomiji limity vlastniho vyzkumu.

Otiazky pro habilitantku

Jsou zakomponovany piimo v textu, nicméné dodavam nésledujici nAméty na diskusi:



a) Vysledky vyzkumi zaméfenych na vztah vzdélavani (specidlnd-pedagogickych a inkluzivnich
témat) a postoje ugiteld istudentdt k inkluzi jsou velmi rozporuplné. Nepotvrdil se ani
pfedpoklad, Ze pfim4 zkuSenost s praci s Z4ky se SVP souvisf s jejich postoji k zaglefiovani do
b&Znych skol. Co to znamena pro vzd&lavatele ugiteld a kurikulum pregradulni profesni
ptipravy? Jak zefektivnit pregradudlni profesni p¥ipravu ve prosp&ch pfijimani diverzity
a zvladani strategii prace v inkluzivnim prostfedi ¥kolni t¥idy u nadich studentti? Jak sledovat
vztah mezi kvalitou proinkluzivni profesni pipravy a jednénim studentt na praxich a pozdé&ji
ve Skolach?

b) Habilitantka analyZovala velké mnoZstvi vyzkumnych nastroji, mé hluboky vhled do metod
a technik zjistovan{ postoji ugitelt k inkluzi, Zajimalo by mé, zda vysledovala ur&ité trendy
ve vyvoji vyzkumnych metod a technik pro zjist'ovani postoji.

. Zavér

Teoretickd ¢&ast, prezentace vysledkd domécich i zahrani¢nich vyzkumd v oblasti postoji
k inkluzivnimu vzdélavéni i vystupy empirického vyzkumu habilitantky poskytuji velmi cenné
informace uZite¢né pro podporu inkluze ve vzd&lavéni. Vysledky poukazujl na sloZitost spoletného
vzd&lavani nejen na Slovensku, v Ceské republice, ale ve svété obecné a na Jjeho komplexnost.
Vyzkumné data nejsou vidy pot&3ujici, nicméng& pfindeji fadu podnétd nejen do pregradudlni
profesni pfipravy a daldiho vzd&ldvani uciteld. Nuti nds klst si otézky, které sméFuji k celé
spoleCnosti. Co, kdo ajak mé, mige pFispét ve prospéch piijiméni diverzity a k pfipravenosti
s Zikovskou diverzitou pracovat. Habilitani prace je zdrojem cennych vyzkumnych informaci,
které mohou byt uchopeny v dal3i etapé celospoleéenského vyvoje na Slovensku smérem k rozvoji
inkluzivnimu vzdé&lavani,

Terminologické srozumitelnost, vlastni pfistup, analyza ziskanych dat, jejich interpretace, kritické
uvahy nad empirickymi daty v habilitatni praci a jejf dosavadni tviréf &innost svéd&{ o vybavenosti
habilitantky k védecké ginnosti.

Na zékladé vySe uvedeného konstatuji, Ze habilitatni prdce Mgr. Mariany Cabanové, Ph.D.
»Postoje uitel’ov materskych azdkladnych %kél k inkluzivnemu vzdeldvaniu vo vzt’ahu
k vybranym charakteristikAm ugitel’ov* spliiuje poZadavky standardné kladené na habilita¥ni
préce v oboru Predikolskd a elementérna pedagogika.

Habilitalni préci doporuéuji k obhajobg. Po (isp&3né obhajobg habilitagni préce navrhuji udalit pani
Mgr. Mariané Cabanové, Ph.D. v&decko-pedagogicky titul docent v oboru Predikolskd a
elementirna pedagogika.

V Brné dne 29.5.2021

Doc. Mgr. Jana Kratochvilova, Ph.D.



